
NOMENCLATURA : 1. [40] Sentencia

JUZGADO : 4  Juzgado Civil de Santiago°

CAUSA ROL : C-1350-2026

CARATULADO :  FORUM  SERVICIOS  FINANCIEROS  S.A.  / 

SILVA

Santiago, uno de junio dos mil veintis is.é

VISTO:

A folio 1 el abogado Ra l Dell'Oro Palma, en representaci n de Forumú ó  

Servicios Financieros S.A., sociedad an nima del giro de su denominaci n, conó ó  

domicilio  en  Avenida  Isidora  Goyenechea  N  3365,  piso  3,  comuna  de  Las°  

Condes,  interpone  demanda  ejecutiva  de  cobro  de  pagar  en  contra  deé  

Importadora,  Exportadora,  Comercializadora  y  Distribuidora  Fenixx  SpA, 

empresa  del  giro  de  su  denominaci n,  representada  legalmente  por  Carolaó  

Ang lica Silva lvarez, empresaria, y en contra de esta ltima en su calidad deé Á ú  

avalista, fiadora y codeudora solidaria,  ambas domiciliadas en calle  Bulnes N° 

807, comuna de San Bernardo.

Expone  que  su  representada  es  titular  del  cr dito  documentado  en  elé  

pagar  N  1816522 (LB550901), suscrito con fecha 17 de octubre de 2023 poré °  

Importadora,  Exportadora,  Comercializadora  y  Distribuidora  Fenixx  SpA, 

representada  legalmente  por  Carola  Ang lica  Silva  lvarez,  por  la  suma  deé Á  

$11.250.692 por concepto de capital. El cr dito devengaba un inter s del 1,69%é é  

cada 30 d as y se curs  en 36 cuotas mensuales iguales y sucesivas de $425.841,í ó  

con vencimiento los d as 5 de cada mes, siendo la primera el 5 deí  diciembre de 

2023 y la ltima el 5 de noviembre de 2026.ú

Se ala que se pact  que en caso de mora o simple retardo en el pagoñ ó  

ntegro y oportuno del pagar , se devengar a desde el d a de la mora y hasta el deí é í í  

su completo y efectivo pago el inter s m ximo convencional que la ley permitaé á  

estipular para operaciones de cr dito de dinero en moneda nacional. é A ade queñ  

en caso de mora o simple retardo en el pago de cualquiera de las cuotas,  el 

ejecutante quedar a facultado para hacer inmediatamente exigible la totalidad delí  

cr dito como si fuera de plazo vencido. Afirma que en el mismo instrumento,é  

Carola  Ang lica  Silva  lvarez  se  constituy  en  avalista,  fiadora  y  codeudoraé Á ó  

solidaria.
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Indica que la parte deudora no pag  la cuota con vencimiento el 5 deó  

septiembre de 2025 ni las posteriores, por lo que, haciendo uso del derecho que le  

confiere el pagar , siendo la deuda l quida, actualmente exigible, constando ené í  

t tulo ejecutivo y no estando prescrita la acci n que emana del mismo, demandaí ó  

el total del saldo insoluto del cr dito, que asciende a $5.590.229, m s interesesé á  

pactados, penales y costas.

A folio 21 la parte ejecutada opuso las excepciones de los numerales 7, 8 y 

9 del art culo 464 del C digo de Procedimiento Civil.í ó

A folio 27 la parte ejecutante inst  por el rechazo de las excepciones.ó

A folio 28 se declararon admisibles las excepciones opuestas y se recibi  laó  

causa a prueba en lo pertinente.

A folio 41 se cit  a las partes para o r sentencia.ó í

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que Forum Servicios Financieros S.A. solicit  y obtuvo queó  

se despachara mandamiento de ejecuci n y embargo en contra de Importadora,ó  

Exportadora,  Comercializadora  y  Distribuidora  Fenixx  SpA,  y  en  contra  de 

Carola Ang lica Silva lvarez como avalista, fiadora y codeudora solidaria, ené Á  

virtud del pagar  N  1816522 que invoca.é °

SEGUNDO: Que la parte  ejecutada opuso las  tres  excepciones  que a 

continuaci n se explican sucintamente.ó

En primer lugar, opuso la excepci n de falta de alguno de los requisitos oó  

condiciones establecidos por las leyes para que el t tulo tenga fuerza ejecutiva,í  

contemplada en el numeral 7 del art culo 464 del C digo de Procedimiento Civil.í ó  

La funda en que el pagar  acompa ado no cumplir a con el requisito del art culoé ñ í í  

102 N  2 de la Ley N  18.092, que exige la promesa no sujeta a condici n de° ° ó  

pagar una cantidad determinada o determinable de dinero, toda vez que existe 

una divergencia entre la suma mencionada expresamente en el instrumento —

$11.250.692  y el total que resulta de multiplicar las 36 cuotas de $425.841—  

pactadas  en  el  mismo,  que  arroja  la  cifra  de  $15.330.276.  Sostiene  que  esta 

inconsistencia entre la suma prometida de pago y el monto efectivamente cobrado 

en las cuotas demostrar a que el pagar  no contiene una cantidad verdaderamenteí é  

determinada de dinero, lo que har a inviable hacerlo valer como t tulo ejecutivo.í í

En segundo t rmino, dedujo la excepci n de exceso de aval o en los casosé ó ú  

de los incisos  segundo y tercero del art culo 438 del C digo de Procedimientoí ó  
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Civil,  prevista  en  el  numeral  8  del  art culo  464 del  mismo cuerpo legal.  Laí  

sustenta  en  que,  siendo el  monto  consignado en  el  pagar  de $11.250.692 yé  

habi ndose pagado 21 cuotas de $425.841 cada una, equivalentes a $8.942.661, laé  

diferencia efectivamente adeudada ser a de solo $2.308.031, en circunstancias queí  

la demandante exige la suma de $5.590.229, lo que representar a un exceso deí  

aval o no justificado.ú

En  tercer  lugar,  opuso  la  excepci n  de  pago  de  la  deuda,  tambi nó é  

contemplada en el numeral 9 del art culo 464 del C digo de Procedimiento Civil,í ó  

invoc ndola en forma de pago parcial. Sobre la base de los mismos argumentosá  

aritm ticos expuestos precedentemente, sostiene que al haberse pagado 21 cuotasé  

equivalentes  a  $8.942.661 ,  la  diferencia  pendiente  ser a  de  $2.308.031— — í  

respecto del monto comprometido en el pagar , de modo que el saldo que excedeé  

esa suma se encontrar a solucionado y por ende la ejecutantí e habr a incurrido ení  

cobro de una cantidad superior a la efectivamente adeudada.

TERCERO: Que la parte ejecutante,  al  evacuar el  traslado conferido, 

controvirti  la  efectividad  y  procedencia  de  las  excepciones  antes  explicadas,ó  

se alando,  en  s ntesis,  que  la  demanda  expresa  con  claridad  el  monto  deñ í  

suscripci n del pagar , la forma de pago, el n mero de cuotas y el valor de cadaó é ú  

una, as  como la tasa de inter s pactada; que el mandamiento fue despachado porí é  

la suma de $5.590.229, sin perjuicio de la liquidaci n que practique el tribunal enó  

la  oportunidad correspondiente;  y  que la  ejecutada no acompa  instrumentoñó  

alguno que acredite los pagos que alega haber realizado.

CUARTO: Que la parte ejecutada aport  la siguiente prueba documental:ó  

1) Factura no afecta o exenta electr nica N  38401, emitida el 20 de octubre deó °  

2023  por  Pompeyo  Carrasco  Autom viles  SpA  a  Importadora,  Exportadora,ó  

Comercializadora y Distribuidora Fenixx SpA. 2) Informe de auditor a contable,í  

consistente  en  un  an lisis  documental,  contable  y  financiero  de  la  obligaci ná ó  

crediticia,  elaborado  por  Luis  Andr s  Azocar  Arenas,  contador  auditor  coné  

especializaci n tributaria.ó

QUINTO: Que la parte ejecutada tambi n ofreci  prueba testimonial. Ené ó  

la audiencia realizada el 9 de abril de 2026 declar  Luis Andr s Azocar Arenas,ó é  

contador auditor.

Al  punto de prueba N  1,  se al  que realiz  un informe de auditor a° ñ ó ó í  

revelando inconsistencias y exceso de aval o en la deuda cobrada. Indic  queú ó  

Forum demanda por $5.900.000 y fracci n, y que en el informe se constata unaó  
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diferencia respecto del total de la deuda seg n tabla de amortizaci n. ú ó Explic  queó  

seg n el pagar , el monto determinado era de $11.250.962, suma que no coincideú é  

con las cuotas que detalla el mismo instrumento, pues si se multiplica el valor de 

cada cuota  por 36,  el  resultado es  $15.330.000 y  fracci n.  Se al  que en laó ñ ó  

actualidad la sociedad demandada ha pagado 21 cuotas, cuya suma alcanza los 

$8.600.000 y fracci n, y que, restado ese valor de los $11.250.962 indicados en eló  

pagar , la diferencia ser a de $2.390.000 y fracci n, cifra notablemente inferior alé í ó  

monto demandado. Concluy  que existe un exceso de aval o y que, seg n losó ú ú  

antecedentes examinados, se vuelve compleja la determinaci n del monto indicadoó  

en el pagar .é

Al punto de prueba N  2, declar  que el informe detalla concretamente la° ó  

contabilizaci n de las 21 cuotas pagadas, lo que demuestra que la demandada seó  

ha hecho cargo de una gran parte del cr dito. Expres  que el monto demandadoé ó  

ser a err neo, siendo la deuda real de aproximadamente $2.600.000 y fracci n,í ó ó  

apreci ndose  falta  de  claridad  para  determinar  el  saldo  de  la  deuda.  A  lasá  

repreguntas formuladas,  se al  que el  monto determinado en el pagar  es deñ ó é  

$11.250.962 y que dicha cifra incluye el inter s pactadé o de 1,69% mensual; que 

en el detalle del pagar  las 36 cuotas no suman lo mismo que ese capital, por loé  

que mediante una simple simulaci n se llega a que si hubieran sido 26 cuotas,ó  

m s  una ltima cuota  de  reajuste,  se  arribar a  al  monto  detallado;  y  que  laá ú í  

composici n del cr dito tiene tres conceptos (capital, intereses y amortizaci n), loó é ó  

que dificulta su determinaci n en el pagar .ó é

SEXTO: Que en cuanto a la excepci n de falta de alguno de los requisitosó  

o condiciones establecidos por las leyes para que el t tulo tenga fuerza ejecutiva,í  

prevista en el numeral 7 del art culo 464 del C digo de Procedimiento Civil, cabeí ó  

se alar que esta se refiere a la ausencia de una exigencia que la ley impone parañ  

que un determinado instrumento pueda ser cobrado directamente, sin necesidad 

de una declaraci n judicial previa que verifique la obligaci n.ó ó

S PTIMO:É  Que el pagar  acompa ado por la ejecutante consigna comoé ñ  

monto de la obligaci n la suma de $11.250.692, estableciendo al mismo tiempoó  

que dicha deuda ser a  pagada en 36 cuotas  mensuales  iguales  y sucesivas  deí  

$425.841 cada una. Sin embargo, de una simple operaci n aritm tica resulta queó é  

la  suma  total  de  dichas  cuotas  asciende  a  $15.330.276,  cifra  que  difiere 

significativamente del monto expresamente indicado en el mismo instrumento.

OCTAVO: Que la discrepancia antes descrita fue objeto de an lisis en elá  

informe de auditor a acompa ado por la ejecutada y en la declaraci n del testigoí ñ ó  
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Luis Andr s Azocar Arenas, contador auditor, quien explic  que la estructura deé ó  

la obligaci n y la composici n de las cuotas no permiten determinar con claridad,ó ó  

nicamente a partir  del  contenido del  pagar ,  cu l  es el  monto efectivamenteú é á  

adeudado ni  la  forma  en que  se  obtiene  el  saldo  reclamado  en  autos.  Tales 

conclusiones no fueron desvirtuadas mediante prueba suficiente por la ejecutante.

NOVENO:  Que,  en  efecto,  aun  cuando  la  ejecutante  sostuvo  que  el 

cr dito  contemplaba una determinada tasa  de inter s  y  que  el  saldo  insolutoé é  

ascend a a $5.590.229, no acompa  antecedentes que permitieran reconstruir laí ñó  

liquidaci n del cr dito ni explicar adecuadamente la diferencia existente entre eló é  

capital consignado en el pagar , el valor total de las cuotas pactadas y la sumaé  

cuyo cobro persigue en esta ejecuci n.ó

D CIMO:  É Que la fuerza ejecutiva de un pagar  exige que la obligaci né ó  

que en l consta sea determinada o, a lo menos, determinable mediante la solaé  

lectura  del  t tulo  y  la  aplicaci n  de  operaciones  objetivas  derivadas  de  suí ó  

contenido.  Cuando del  propio instrumento surgen inconsistencias  que impiden 

establecer con certeza el monto de la obligaci n exigida, el t tulo pierde la aptitudó í  

necesaria para sustentar una ejecuci n.ó

UND CIMO:É  Que, en consecuencia, la contradicci n existente entre eló  

monto se alado en el pagar  y el total resultante de las cuotas pactadas, unida añ é  

la  falta  de  explicaci n  satisfactoria  acerca  de  la  determinaci n  del  saldoó ó  

demandado, impide tener por acreditada una obligaci n l quida y suficientementeó í  

determinada para los efectos del procedimiento ejecutivo, raz n por la cual laó  

excepci n contemplada en el  art culo 464 N  7 del C digo de Procedimientoó í ° ó  

Civil ser  acogida.á

DUOD CIMO:É  Que,  atendido  lo  resuelto  precedentemente,  resulta 

innecesario  emitir  pronunciamiento  respecto  de  las  excepciones  subsidiarias 

contempladas  en  los  numerales  8  y  9  del  art culo  464  del  C digo  deí ó  

Procedimiento  Civil,  por  haber  perdido  oportunidad  pr ctica  y  resultará  

incompatible  seg n  lo  dispuesto  en  el  N  6  del  art culo  170  del  C digo  deú ° í ó  

Procedimiento Civil.

POR ESTAS CONSIDERACIONES, y visto tambi n lo dispuesto ené  

los  art culos  160,  434,  464  y  471  del  C digo  de  Procedimiento  Civil,  í ó SE 

RESUELVE:

I.- Que se acoge la excepci n contemplada en el art culo 464 N  7 deló í °  

C digo de Procedimiento Civil, opuesta por la parte ejecutada.ó
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II.- Que se omite pronunciamiento sobre las excepciones contempladas 

en  los  n meros  8  y  9  del  art culo  464  del  C digo  de  Procedimiento  Civil,ú í ó  

opuestas por la parte ejecutada.

III.- Que se deja sin efecto la presente ejecuci n.ó

IV.- Que se condena en costas a la parte ejecutante.

REG STRESE Y NOTIF QUESEÍ Í

DICTADA POR GUSTAVO CER N SEGUEL, JUEZ SUPLENTEÓ  

INTERNO

En Santiago, a uno de junio de dos mil  veintis is,é  se notific  por el estadoó  

diario la resoluci n precedente.ó
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